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Lareunion comenzo a las 16:00 horas deldia 2 de julio en la sede de la Audiencia
Provincial de Gipuzkoa con la intervencion de la Presidenta de la Audiencia, D2. M. 2
José Barbarin Urquiaga que, tras dar la bienvenida a los asistentes, procedié en
primer lugar a presentar a D. Jorge Juan Hoyos Moreno, que es Magistrado-
Presidente de la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial, desde el 29 de enero
del 2026, tratdndose de la Seccion especializada en Violencia de género dentro de
esta Audiencia Provincial.

1. PROTOCOLO DE ASISTENCIA A LAS VICTIMAS EN LA AUDIENCIA PROVINCIAL
DE GIPUZKOA

D2. M.? José Barbarin comienza presentando el protocolo para gestionar
el acceso a la Audiencia Provincial de las victimas de violencia de género,
violencia sexual, menores de edad y en general victimas vulnerables, comunicando
que con posterioridad a la celebracién de esta reunion se facilitara este protocolo
a los asistentes.

Sefiala que el motivo de la elaboracion de este protocolo es que, en muchas
ocasiones, se daba el caso de que los letrados de las victimas pedian que sus
clientes no tuvieran confrontacién con los acusados ni dentro ni fuera de la Sala
de Vistas, pasillos, entrada al edificio, etc, con lo que no podia depender esta
circunstancia de que el letrado lo pidiera o no. Por este motivo, principalmente, se
elabord este protocolo que tiene una serie de previsiones, como es el que la victima
entre por una puerta lateral del edificio, que conecta directamente con un ascensor
que conduce a una sala habilitada en la segunda planta a tal efecto, para que
puedan permanecer alli hasta entrar en Sala, que pueda veniracompafada por una
personade su eleccidn, y que su entrada a Sala se haga, asi mismo, por un recorrido
interno, de forma que en ninglin momento tenga que encontrarse con el acusado.

Afade que este protocolo no se ha extendido al Palacio de Justicia de Atotxa
porgue existe ya esta previsién, como también confirma la fiscal Dorleta Alava.

Continuando con el protocolo, afiade que el mismo tiene dos previsiones o
pautas anadidas, que consensué con el Magistrado-Presidente de la Seccién
Tercera:

- la primera, es que cuando se les cite a las victimas se les haga saber esta
serie de derechos, que ellas lo sepan y lo puedan pedir, porque no se puede
solicitar algo que se desconoce, y

- la segunda, es que en el orden que se sigue para declarar en los juicios
orales, que declare el acusado en Ultimo lugary que la victima declare la primera,
para evitar asi que se ponga mas nerviosay se pueda marchar después de declarar.



2. PROYECTO O GUIA DE LECTURA FACIL DE DERECHOS DE LAS ViCTIMAS DE
VIOLENCIA DE GENERO ELABORADO POR LA UNIVERSIDAD DE DEUSTO

D2. M2 José Barbarin sefiala que este proyecto nace de una propuesta que
la asociacion GARAITU, que es un servicio de la Diputacién Foral de Gipuzkoa,
realizo a la Universidad de Deusto, con el objetivo de adaptar las guias, que en su
dia se realizaron, de los derechos que tienen las victimas de violencia de
género y violencia sexual en general, a una lectura facil, por lo que traslada que
los alumnos de la Universidad de Deusto han estado trabajando en este proyecto a
través de la Clinica Juridica de Loiola perteneciente a la propia Universidad de
Deusto, con la colaboracién del Letrado Mikel Gabilondo Batiz, abogado del turno
de Violencia de Género, y ella misma, concluyendo que a su parecer considera esta
guia algo extensa en el formato actual, pero, que a su vez, es muy visual, de lectura
facily cuyo objetivo es que se conozca dandole la mayor difusién posible.

(Se reparten algunos cuadernillos de la guia entre los asistentes.)

Continla diciendo que la idea que tiene GARAITU es seguir etaborando guias
con relacién a unos determinados temas que preocupan a la asociacion, como es,
por ejemplo, el tema de los menores, y que desde esta Comisién Provincial se le
daria la maxima difusion posible.

Queda pendiente el trdmite de firma de esta guiay su posterior maquetacion
para lograr su difusién entre los profesionales que trabajan en este dmbito de la
violencia de género.

3. COMARCALIZACION DE LOS JUZGADOS DE VIOLENCIA DENTRO DE LA
PROVINCIA

Da. M2 José Barbarin apunta que ya el afio pasado en esta reunién se
comento la propuesta de comarcalizacidn que se estaba comenzando a trabajar
desde la Sala de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco, y en
concreto, en relacion al tema del desplazamiento de las victimas, la Letrada que
llevaba violencia, del partido judicial de Irtin, se opuso.

Después de un afo, la ponencia la ha asumido el Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Pais Vasco, D. Ifiaki Subijana, y la propuesta actual, es que:

- en Alava, con acuerdo del Ministerio Fiscal y el Colegio de Abogados de
Alava, si se va a producir esa comarcalizacién en el Juzgado de Violencia de Vitoria,
que asumiria las competencias de Violencia de su segundo partido judicial,
Amurrio, y a cambio se crearia un segundo Magistrado de Violencia, es decir, un JAT
pasaria a ser Juez de Violencia. "



- en Bizkaia, toda la violencia de todos los partidos judiciales se asumiria en
Bilbao por cuatro juzgados de Violencia sobre la mujer, dos que actualmente
existen y los dos que estan en Barakaldo, de forma que habria cuatro juzgados de
Violencia sobre la mujer que, conforme a nuestro régimen reglamentario, pasarian
también a hacer guardias de 9a 9.

- y en Gipuzkoa, el Juzgado de Violencia de San Sebastidn asumiria la
violencia del partido judicial de Irtin, y la propuesta que ha hecho el Presidente del
TSJ, que el CGPIJ la tiene que valorar, es que asumiera también la violencia del
partido judicial de Tolosa, y de nuevo un JAT se reconvertiria en Juez de Violencia y
habria dos juzgados de Violencia que llevarian la violencia de San Sebastian, Iriny
Tolosa.

En Gipuzkoa, lo que ha pasado es que hubo oposicion por parte del
Ministerio Fiscal yd el Colegio de Abogados con absoluta radicalidad, no tanto a
Irdn, sino fundamentalmente en relacion a que la propuesta de comarcalizacion
incluyera el partido judicial de Tolosa por una cuestidn, que se llevd a Sala de
Gobierno que ha sido luego objeto de una reconsideracion, ya que el partido judicial
de Tolosa tiene muchos municipios pequefos, con lo que el desplazamiento al
partido judicial de San Sebastian se dificulta.

Se planted en Sala de Gobierno que si no se facilitaba el desplazamiento,
podria haber un efecto disuasorio por parte de algunas victimas en la interposicion
de las denuncias, cuestién que ha sido acogida asi mismo por el Colegio de
Abogados, y hay una propuesta de llegar a un acuerdo con la Ertzaintza para que
determinados desplazamientos se hicieran por parte de los agentes de la
Ertzaintza.

En todo caso el proyecto de comarcalizacion se ha elevado al CGPJ, que
todavia no ha emitido informe, pero si parece que se ha informado a favor de que en
San Sebastian haya un segundo juez de Violencia sobre la mujer.

Sefiala que otra cuestién adicional que es importante mencionar, es que si
los hechos son objeto de denuncia en una situaciéon de guardia, lo conoce el
juzgado de guardia de cada partido judicial donde se han producido los hechos,
porque en este disefio es importante conocer qué va a hacer cada uno, ya que
aunque lo ideal seria que todo lo hiciera el Juzgado de Violencia de la capital, estos
juzgados de Violencia de Donosti- San Sebastian, al ser sélo dos, a diferencia de
Bilbao, no van a estar de guardia.

Explica que el juzgado de guardia de cada partido judicial, asumidas las
competencias de guardia, después se inhibe al Juzgado de Violencia sobre la mujer
que tenga asumida la comarcalizacion para que se hagan el resto de actuaciones.
Es importante que se comprenda el modelo, que estd pendiente de que haga el
informe el CGPJ y de que el Ministerio de Justicia lo apruebe.



Plantea la duda de lo que va a informar el CGPJ en relacién a Tolosa; vy en
cuanto al resto de los partidos judiciales del territorio histérico, comenta que ella
misma defendié que no se hiciera la comarcalizacién, ya que la situacién que tiene
Eibar, Bergaray Azpeitia, estd muy alejada de San Sebastian, y las comunicaciones
son muy malas. Sostiene que en los lugares de Espafia donde se esta haciendo la
comarcalizacion, el modelo no se ajusta a la provincia, varios partidos judiciales se
agrupan en uno. Y, por otro lado, la situacién de Bilbao es excepcional porque se vio
la posibilidad de que con cuatro juzgados de Violencia pasaran a hacer guardias, y
de esa forma quedaba mejor cubierto también el propio Servicio dentro del
territorio, pero en San Sebastian la situacion es diferente.

Resume que la comarcalizacién hay que verla con perspectiva de
Comunidad Auténoma no pudiendo ser Gipuzkoa la Gnica provincia que se quedara
sin ningun tipo de comarcalizacion.

D. Jorge Juan Hoyos, sefiala que la comarcalizacién es unaidea muy buena
con el inconveniente del desplazamiento que tiene que hacer la victima de Tolosa
hasta Donostia, aunque la parte positiva es que la victima en una mafiana hace
todo, acudiendo asi una sola vez al juzgado.

D2 M2 Carmen Baigorri, apunta que las victimas vienen de toda la provincia
a San Sebastian sin problema.

D2. M2 José Barbarin, explica que hay que tener en cuenta gque el hecho de
que una victima tenga que venir a interponer la denuncia desde Ofarbi, por
ejemplo, hasta San Sebastian, luego venir a declarar, etc. puede tener también un
efecto disuasorio.

Comenta que, por ejemplo, en el Juzgado de Violencia de Sueca, que esta
comarcalizado, tienen un servicio de taxi que la victima pide, le lleva al juzgado de
Violenciay le lleva de regreso a su domicilio, pero tiene el inconveniente de que para
asumir ese gasto la Generalitat ha congelado el sueldo de los trabajadores del
Servicio de Asistencia a la Victima.

Apunta que tiene conocimiento de que se esta gestionando el protocolo de
traslados por parte de la Ertzaintza, aunque entiende que serd dificil que en todos
los casos se asuma ese traslado.

D2. Edurne Arce, comenta que los traslados que se estan haciendo ahora
son a partir de un riesgo alto pero que es imposible asumir todos los traslados.

D. Jorge Juan Hoyos, afade que en esta cuestién hay dos derechos
contrapuestos, porque precisamente en violencia de género hay una excepcidénalla
regla general de la competencia. La regla general es que la competencia es la del
lugar donde se comete el delito y en violencia de género se puso esta excepcion,
gue no es el lugar donde se comete el delito, sino que es la del lugar donde se
encuentra el domicilio de la victima. Es una excepcion que el legislador, hace 20
anos, establecié favoreciendo a la victima para que no tuviera que desplazarse y
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que el Juzgado competente fuera el del lugar donde residiera la misma, y ahora esto
es un poco ir contra esa modificacion legislativa, salvo que se garantice siempre
gue de alguna manera con los desplazamientos no se cause mas perjuicio, gue no
revictimice mas a la victima de un delito de violencia de género. Con todo este
protocolo se puede alterar la finalidad.

Da. Mila Holgado, dice que desde la perspectiva de los servicios sociales, el
tema del traslado va a tener repercusiones y consecuencias a la hora de que la
mujer victima se traslade por diferentes situaciones como han sido expuestas a lo
largo de la reunidn, ya econdémicas, de conciliacion familiar, situaciones laborales
muy precarias, etc.

Comenta que hay que tener en cuenta también algunos recursos que se
tienen, por ejemplo, en el Ayuntamiento de Irdn, como es el servicio de
acompanamiento a las mujeres victimas, que a la hora de interponer la denuncia
estan solas, dudosas o con cierto temor, y estos profesionales que tienen mucha
experiencia, les ayudan desde su domicilio para preparar lo que va a acontecer en
el Juzgado y demas. Y si ahora las victimas tienen que acudir a Donosti, habra que
reformular este recurso porque actualmente no estd contemplado el
desplazamiento. También, afiade que puede tener repercusiones en otros
procedimientos del dia a dia que se llevan desde el drea de bienestar social del
Ayuntamiento.

D2, M2 José Barbarin, expone que en otros partidos judiciales, donde se ha
producido la comarcalizacion, las victimas, en algunas ocasiones, estan
declarando, sin desplazarse, en puntos seguros, como pueden ser comisarias, que
en este caso serian de la Ertzaintza, via webex y demas. Comenta que tiene dudas
de que sea idéntico el contenido y valor de estas declaraciones, seglin se hagan por
via telematica o presencialmente, y que de todos modos seria una cuestién
jurisdiccional y dependeria de la valoracién del Magistrado que lleve la causa. Aun
y todo, concluye diciendo que hay que esperar a que informe el CGPJ y que lo
apruebe el Ministerio.

4. PROTOCOLO DEL AYUNTAMIENTO DE IRUN

DA. Mila Holgado, explica que ya en el afio 2021 en el Ayuntamiento de irdin
se aprobd el primer protocolo que se llamaba: “protocolo de atencion y
coordinacién interinstitucional en materia de violencia sexista contra las mujeres”,
y fue firmado por servicios policiales, por la Ertzaintza, policia local, servicios
sociales municipales, la OSI,. pero al cabo de unos afios se vio necesario la revisién
y la adecuacion a la realidad, sobre todo en algunos aspectos como:




- el aspecto normativo, porque habfa habido algunos cambios legislativos.

-por otro lado, ese primer documento, pretendia recoger cdmo estaba
actuando cada ambito en cuanto a la atencién que se hacia en Irin a las mujeres
victimas, y tenia que adecuarse a la realidad.

-también habia cambios en estos afios en cuanto a los procedimientos por
cada uno de los @mbitos, o aparicion de nuevos recursos, como por ejemplo, en los
servicios sociales municipales, por parte del Area de bienestar social e igualdad,
entro en funcionamiento La casa de las Mujeres, que es un elemento importante a
la hora de deteccion de casos y, a veces, una primera acogida.

-y lo mas destacable es que el dmbito judicial no habia participado en ese
protocolo,

por lo que se hacia necesario hacer uno nuevo que recogiera todo ello, y se
empezo a desarrollar en el afio 2025.

Por parte del ambito judicial, en el nuevo protocolo ya aparece la plaza
numero 4 de la Seccién Civil y de Instruccion del Tribunal de Instancia de Irin, que
antes no aparecia, y en el documento han trabajado tres juezas diferentes con
mucha dedicacion y motivacién. Ha sido revisado por el Presidente del TSJ,
habiendo hecho el informe D2. M2 José Barbarin, cuyas correcciones se han tenido
en cuentay se ha modificado con ello el documento. Ya se ha aprobado en el Pleno
del Ayuntamiento por mayoria absoluta y por parte de todos los partidos politicos,
y destacar que también se ha desarrollado por el tejido asociativo de mujeres, tejido
feminista del consejo de igualdad y es un documento que recoge lo que cada
ambito realiza en la intervencién con las mujeres victimas.

D2. M2 José Barbarin, concluye que considera que este protocolo es muy
importante que se conozcay se difunda.

Interviene D3, M2 José Goni, exponiendo que dentro de la Mesa
Interinstitucional de violencia de género que lidera Diputacién, para final de este
ano se va a abordar el tema de protocolos interinstitucionales, a lo cual Da. Belén
Larrién aflade que el dmbito judicial esta invitado a participar, y D3. M2 José
Barbarin expone que la duda juridica que se planted en su momento era la de que
por parte de justicia quién suscribia el protocolo, a lo que finalmente se decidié que
fuera el Presidente de ese correspondiente Tribunal de Instancia, pero para el
protocolo-guia que elabore Diputacion de Gipuzkoa considera que se debe
consultar, en caso de que se haga el protocolo interinstitucional, quién tendria que
suscribirlo por parte de justicia. En el caso de que fuera un protocolo que sirviera
de guia por cada municipio o partido judicial, si que tendria que ser el mismo
sistema que se ha utilizado en el protocolo de Irin, que es el Presidente del Tribunal
de Instancia, pero si es a nivel de Diputacién habria que consultarlo.

Da. Belén Larrién, comenta que desde el afio 2023 se constituyé una Mesa
territorial con distintos agentes que funciona bien y su objetivo es coordinar y
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mejorar la atencién que todas las partes dan a las violencias machistas que hay en
el territorio. Todos los afios, a inicios del afio, se hace un plenario donde se invita a
todos, se cuenta en qué se trabajo el afio anteriory se plantea cuél es el objetivo de
ese afio en curso. Para este afio se planteaba esta cuestién del protocolo, que no
es nuevo, siempre ha habido protocolos a distintos niveles, mas comarcal,
municipal, etc., y este afio el abordaje tenia que ver con que entre distintos agentes,
como por ejemplo La casa de las mujeres, servicios sociales,.. la manera en la que
se buscaba protocolarizar empezaba a no ser muy sinérgica, por lo que se quiso
buscar unas directrices, una guia donde poder mirar para aterrizar los protocolos
mas concretos. Seglin qué tipo de trabajo se aborde en el seno de esta Mesa cada
ano se busca una serie de agentes con una serie de sesiones, etc. y comenta que
también lo traerd a esta mesa. Sobre todo tiene que ser util, eficaz y no
contradictorio con otras cuestiones.

D2. Mila Holgado, quiere afiadir que el protocolo de Iriin, que se ha
aprobado, tiene dos partes:

18, la que se estd haciendo mencion, la que recoge la realidad de los
ambitos que se han mencionado anteriormente, como se trabaja en cuanto a la
atencién de mujeres.

28, Y otra que es la que recoge cudl es la respuesta publica institucional
como Ayuntamiento ante situaciones de violencia machista que se dan en el
municipio. Para ello se sigue también el protocolo que elaboré la Diputacién como
modelo para todo el territorio.

D3a. Belén Larrion, explica que este protocolo de respuesta publica que tiene
la Diputacidn es el segundo de un primero que se hizo en el afio 2016-2017, y que
ahora se ha actualizado.

5. INFORMACION SOBRE LOS TEMAS TRATADOS EN LAS JORNADAS DE
PRESIDENTES DE AUDIENCIA PROVINCIAL

Da. M2 José Barbarin, expone que en las jornadas de presidentes de
Audiencias Provinciales se hizo una dacién de cuenta de las distintas Comisiones
Provinciales de violencia que se han celebrado dentro del territorio en el tltimo afio
pero los temas estrellas fueron: la comarcalizacion, el tema de las pulseras
telematicas, y el modelo BARNAHUS, que todo el mundo esté intentando que salga
adelante, pero aparte de eso no hubo nada nuevo a comentar.




7. DIRECTRIZ GENERAL PARA UNIFICAR ACTUACIONES RELACIONADAS CON
LA CLINICA MEDICO FORENSE

Da. Belén Larrién, comienza diciendo que en el Servicio HARIBERRIA, que
es el servicio mas a pie de calle que atiende violencia sexual, ven la necesidad de
tener criterios claros para saber en qué circunstancia los médicos forenses deben
acudir a tomar muestras a las victimas de agresiones sexuales, y parece que el
criterio que esté funcionando actualmente es que si no existe denuncia previa no
tienen que acudir. Habria que aclarar y de saber, con respecto a la atencién que
tiene que dar un servicio como HARRIBERRIA, qué puede decir y qué no, porque
resulta confuso, a lo que Da. M2 José Godi, comenta que es un tema que les
preocupa mucho también en la OS| Donostialdea.

D4. M2 José Barbarin, explica que conforme a la regulacion legal, si no hay
denuncia previa, no interviene el Juez de Instruccién de guardiay, si no interviene el
juez, no se puede enviar al médico forense a la recogida de muestras porque no hay
un procedimiento abierto.

Se crea un debate sobre si en otros territorios se hace la recogida de
muestras o no, a lo que interviene D. Fermin Alvarez, y expone que, sila victima no
quiere poner denuncia, Osakidetza normalmente recoge las muestras si no
interviene el médico forense, y la Ertzaintza también hace una diligencia para
prevencion, y recoge todas las evidencias posibles porque la prescripcién de delito
es amplia. Resalta que el problema es que en Osakidetza, por ejemplo, después no
saben qué hacer con esas muestras.

Da. Maria Aragén, sefiala que si la victima no quiere poner denuncia
tampoco quiere normalmente que se recojan esas muestras.

Interviene D2. M@ José Goii, y dice que, a su parecer, seglin el articulo 28.2
de la Ley de Garantia Integral de la Libertad Sexual, si que debe recoger muestras el
médico forense independientemente de la denuncia previa. Hay una gran confusién
al respecto y al final se generan situaciones que van en detrimento de nuestros
profesionales, y sobre todo de la victima que esta alli.

Da. Belén Larrién, interpreta también que la mujer tiene derecho a la
recogida de muestras, independientemente de la denuncia.

D2a. M2 Carmen Baigorri, expone que los médicos forenses actuan bajo las
ordenes de jueces y fiscales, y si no hay denuncia, los jueces no les dicen que
acudan a recoger las muestras, por lo que no van.

Da. M2 José Barbarin, comunica que va a consultar este tema de la recogida
de muestras en Sala de Gobierno, buscando una unificacién de criterios con la
actuacion en los tres territorios.
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D. Fermin Alvarez, comenta asi mismo el tema de la duracién de custodia
de las muestras y que desconoce de cuanto tiempo es, a lo que D2. M@ Carmen
Baigorri, sefiala que se custodian las muestras durante 25 afios.

D2. M2 José Goni, pone de manifiesto las diferencias que hay dentro de la
Comunidad Autonéma del Pais Vasco en cuanto a la recogida de muestras, y
entiende que todas las situaciones no son iguales, pero que es algo que se debe
contemplary considera que es necesario una respuesta homogéneay clara, ya que
se estan dando situaciones confusas.

D2. Belén Larrion, interviene diciendo que en la guia que se ha hecho
entrega, figura que el servicio GARAITU, de la Diputacion Foral de Gipuzkoa,
depende de EMAKUNDE, y quiere aclarar que esto no es asi, por lo que D2, M@ José
Barbarin le comunica que se corregira.

D2. M2 José Barbarin, se dirige a los asistentes por si consideran que pueda
haber alguna cuestiéon mas a tratar.

D. Jorge Juan Hoyos, afiade el tema de que las victimas acudan o no a las
audiencias preliminares. Comenta que habria que distinguir si estd personada o no.
Si esta personada considera que no es necesario que acuda la victima y si no est3
personada seria necesario que acudiera para ver si se puede llegar a un acuerdo.

D2, M@ José Barbarin, dice que es una cuestion jurisdiccional, que en la
Seccidn 12 de la Audiencia han adoptado el criterio de gue si el Ministerio Fiscal lo
pide y da razones fundadas que justifiquen esa peticidn, se le cita, pero en todos
los casos no. Ademas, afiade, que cada vez se estan haciendo menos audiencias
preliminares en procedimientos ordinarios por delitos graves porque son
conscientes de que las posibilidades de llegar a un acuerdo en una audiencia
preliminar son practicamente nulas, con lo cual no se le cita a la victima para la
audiencia preliminar. En el resto de los casos, si el Ministerio Fiscal lo pidey ademés
ofrece alguna razdn que se pueda considerar, se valora efectuar la citacidn.

D. Jorge Juan Hoyos, concreta el caso de cuando las victimas renuncian a
la personacion, y en ese caso, el Ministerio Fiscal no puede llegar a un acuerdo sin
oirla.

Da, Belén Larridn, interviene para comentar algo que se ha dicho en la
reunion sobre el acompafiamiento y entrada de la victima, en el Palacio de Atotxa,
por la puerta trasera, y que le ha llamado la atencidn porque parece que, dicho asi,
se puede interpretar como esconder a la victima, a lo que D3, Dorleta Alava,
comenta que en realidad no es asi, que es una puerta o entrada VIP, mucho mas
comoda para la victima.

D. Jorge Juan Hoyos, afiade que, a propdsito de lo que se estd comentando,
en este caso, se ha avanzado porque antes era la victima la que declaraba detras
de un biombo o mampara para evitar el contacto visual con el acusado.
Actualmente en la Audiencia la victima se queda en Sala y el acusado sale fueray
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oye el juicio desde una sala adyacente, a lo que D2, M2 José Barbarin, sefiala que
también el hecho de que la victima entre por una puerta lateral y acceda
directamente al edificio para estar en una sala de espera habilitada a tal fin hasta
que tenga que declarar, en realidad, es cuidar a la victima.

D3. Maria Aragdn, comenta que los letrados, que tienen el contacto directo
con lavictima, tienen que procurar explicar bien a la victima cémo va a ser paraque
no se sientan que entran por una parte escondida del edificio.

Posteriormente, interviene D2, Sorne Etxebarria, y se dirige a D2. Maria
Aragon, para preguntarle sobre la postura que tiene el Colegio de Abogados de
Gipuzkoa ante la comarcalizacién, porque el Colegio de Abogados de Vizcaya
mostro sus reservas en relacién con la comarcalizacién, a lo que ésta le responde
que cada territorio emiti6 su opinién independientey se intent una postura comun,
pero fue imposible para el Consejo Vasco de la Abogacia porque Bizkaiay Gipuzkoa
estan en contra de la comarcalizacién, pero Alava a favor. En el caso de Gipuzkoa,
primero se consulté con la Comisién de Violencia de Género, con eso se hizo una
propuesta y se envio el informe consultivo. El acuerdo de comarcalizacion estd
ahora recurrido en alzada por el CVA ante el CGP).

Interviene D2. M. José Barbarin, exponiendo que aqui, en Gipuzkoa
también se opusieron, sobre todo en relacién a Tolosa, y en el Unico territorio donde
estan contentos con la comarcalizacién es Alava, porque no es la misma situacién.

Siendo las 17.25 horas, y no habiendo mds asuntos que tratar, se da por
concluida la reunion. , o
3 ; (\N.'/( Q__
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